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Amacg: Arastirma, hemgirelik 6grencilerinin savas magduru bireyle-
re bakis agisini belirlemek amaciyla yapilmistir.

Gereg ve Yontem: Kesitsel tipteki arastirmanin evrenini, Ege bol-
gesinde bulunan bir hemgirelik fakiiltesinde — 2016-2017 egitim
ogretim yilinda 6grenim goren 1. ve 4. simf ogrenciler (N=553)
olusturmus olup, ¢alisma 269 6grenci ile tamamlanmigtir. Arastirma
verileri, literatiir taranarak olusturulmus anket formu araciligiyla
toplanmustir: Istatistiksel analizde sayi, ortalama, yiizdelik dagilm,
ortalama ve standart sapma hesaplanmistir. Degiskenler arasindaki
iliski ise lojistik regresyon analizi ile incelenmistir.

Bulgular: Arastirma kapsamina alinan égrencilerin %42.8 i birinci
sunif, %57.2 5i dordiincii sinif 6grencisidir. Ogrencilerin savas mag-
duru bireylere bakis agilari incelendiginde, birinci sinmif ogrencileri-
nin %57.8 'inin kararsiz, 32.5 'inin olumsuz bakis agisina, dordiincii
sinif ogrencilerinin %54.8 'inin kararsiz, %32.2 sinin olumsuz bakis
agisina sahip oldugu belirlenmigtir.

Sonug¢: Hemysirelik 6grencilerinin genel olarak savas magdurlarina
karst olumsuz bir tutum i¢inde olduklar: belirlenmigtir. Ayrica iilke
igin kiiltiirel tehdit olarak gorenlerin orani da yiiksektir.

Anahtar Kelimeler: Savas, hemgire ogrenciler, hemgire

ABSTRACT

Aim: The research was carried out to determine the perspective of
nursing students to individuals who are victims of war.

Method: The population of the cross-sectional type research con-
sisted of 1st and 4th grade students (N = 553) studying at a nursing
faculty in the Aegean region in the 2016-2017 academic year and
the survey with 269 students was completed. The research data were
collected through a questionnaire created by scanning the literature.
In statistical analysis, number, mean, percentage distributions, mean
and standard deviation were calculated. The relationship between
the variables was examined by logistic regression analysis.

Results: 42,8% of the students included in the research are first gra-
de students and 57,2% are fourth grade students. When the students’
perspectives on the victims of war were analyzed, it was determined
that first-year students had 57,8% undecided, 32,5% had negative
views, and fourth-year students had 54,8% undecided 32,2% nega-
tive views.

Conclusion: It has been determined that nursing students generally
have a negative attitude towards victims of war. In addition, the rate
of those who see it as a cultural threat for the country is high.

Keywords: War, nursing students, nurse.
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onemli bir gog iilkesidir. Tarih boyunca kitlesel
siginma hareketleri de dahil olmak {izere,
genis anlamda go¢ hareketlerinin nihai duragi
olmus ve milyonlarca savas magduru bireye ev
sahipligi yapmustir (2,3). Igisleri Bakanligi Gog
Idaresi Genel Miidiirliigiiniin agikladig1 verilere
gore lilkemizde 25 Nisan 2019 itibariyle resmi
olarak 3 milyon 605 bin 615 Suriyeli si§inmacit
bulunmaktadir (4).

Baglangigta Suriye’de yasanan i¢ savasin
bitecegi ve savag magdurlarinin Tiirkiye’de kisa
bir siire kalacagi varsayillmigti. Bu baglamda
gecici Onlemler alinarak ¢adir kentlerde yasam
baslamistir. Ancak aradan gecen siire iginde
Suriye’deki i¢ savas sonra ermemistir (5,6).
Aksine lilkelerine geri donmesi planlanan savag
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magdurlarinin  sayis1 glin gectikce artmigtir.
Suriyeli savas magdurlart 2014  yilinda
Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanununun
91. maddesine dayanarak hazirlanan yonetmelik
ile “Gegici Koruma Statiisii'ne almmustir (7-
9). Bireylerin gegici koruma altinda olmalari,
normal bir vatandas veya miilteci gibi devlet
olanaklarindan yeteri kadar yararlanamamalarina
neden olmaktadir. Temel saglik, egitim gibi
olanaklardan yararlanmalarmna izin verilse de
egitim sistemi, dil, kiiltiir gibi farkliliklar erisim
konusunda giicliik ¢ekmelerine yol agmaktadir
(10). Ayrica maddi durumu yetersiz olanlarin
ihtiyaglarinin  devlet tarafindan karsilanmasi
vatandagta bireylerin sosyal ve ekonomik bir
yiik olarak algilanmasina neden olmaktadir.
Bu durum yabanci-vatandas ayrimimin daha da
pekistirmesine yol agmaktadir (11).

Insan yasammin en kisisel ve 6zel yonleri ile
ilgilenen bir meslek olan hemsirelik birey, aile
ve toplumun saghigini koruma, gelismesine
yardimci olma, fiziksel, ruhsal ve sosyal yonden
biitiinliigiiniin bozulmasi halinde iyilestirme ve
eski durumunu yeniden kazanmasini saglamayi
amaglayan bir meslektir. Hemsireler hizmet
alanlarinda farkh kiiltiirlerden farkli hikayelerle
gelen, degisik inang ve tutumlar olan bireylerle
karsilasan ve en fazla paylasimi olan meslek
gruplarmin  baginda gelmektedir. Hemsireler
bakim  hizmetlerini sunarken  Uluslararasi
Hemsireler Birligi (ICN)’ in yayimnladigi etik
kurallara bagh kalmalidirlar (12). ICN Etik Kodu’
da hemsirelige gereksinimin evrensel oldugunu,
hemsireligin 6ziinde; insan yasamina ve insan
haklarma ulus, dil, din, cins, inang, yas, politik
gorlis ve sosyal statii farki gozetmeksizin deger
ve saygt oldugunu belirtir (13). Hemsirelik
bakim sisteminde hemsirelerin giinlimiizdeki
ve gelecekteki hemsirelik siirecini biitlinciil bir
yaklagimla ve tarafsiz uygulayabilmeleri de
hemsirelik egitim programlar1 ile saglanabilir
(14).

Ulkemizde sayilari her gegen giin artan gdgmen,
miilteci ve sigmmacilarin saglik hizmetlerine
erisimi, saglik gereksinimleri gibi konulara iliskin
pek ¢cok calisma bulunurken saglik ¢alisanlarinin
ozellikle de hemsirelik Ogrencilerinin savas
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magdurlarina bakis agisini, tutumlarini inceleyen
caligmalar olduk¢a smirhidir. Savas magduru
bireylere yonelik olumsuz bir tutumun gelistigi bu
giinlerde, hemsirelik okullarinda egiticilere kendi
etnik ozellikleri ne olursa olsun 6rnek tutumlar
sergileyerek, ogrencilerde biitiinciil hemsirelik
bakimina yonelik olumlu tutumlar gelistirmeleri
acisindan biiyiik sorumluluklar diismektedir. Bu
bakis agistyla aragtirma, hemsirelik 6grencilerinin
savas magduru bireylere bakis agis1 ve etkileyen
faktorlerin belirlenmesi amaciyla planlanmigtir.

GEREC YONTEM

Kesitsel tipteki arastirmanin evrenini, Ege
Universitesi Hemsirelik Fakiiltesi’'nde 2016-
2017 egitim o6gretim yilinda 6grenim goren 1.
ve 4. smif 6grencileri olusturmaktadir (N=553).
Evrenden  Orneklem  secimine  gidilmistir.
Evrendeki birey sayisi biliniyorsa formiiliinden
yararlanilarak orneklem belirlenmistir (n=269).
Ornekleme alinacak dgrenciler igin ise tabakali
rastgele 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Birinci
siiflardan 154 6grenci, dordiincii simiflardan 115
Ogrenci basit rastgele yontem ile secilmistir. Veri
kayb1 diisiiniilerek her sinifta orantisal olarak
fazla anket uygulanmis ve calisma 269 6grenci ile
tamamlanmustir.

t’pq

h d*(N-1) + t'pq

Arastirma verileri, literatiir taranarak olusturulmus
anket formu araciligiyla toplanmistir (3,9). Anket
formu 6grencilerin sosyodemografik 6zellikleri,
yurt disinda bulunma durumlari, farkli kiiltiirden
bireylerle arkadaslik kurma ve savag magdurlarina
bakig agilarini belirlemeye yonelik 27 sorudan
olugmaktadir.  Arastirmanin  yiiriitilebilmesi
icin Ege Universitesi Hemsirelik Fakiiltesi Etik
Kurulu'ndan yazili izin alimmistir. Arastirmaya
katilan 6grenci hemsirelere c¢alismanin amaci
aciklanmis ve dgrencilerin yazili ve sézlii onami
almmustir.

Verilerin Degerlendirilmesi
Veriler Statistical Package fort he Social

Sciences (SPSS) 20.0 programinda (Chicago,
IL) degerlendirilmistir. Istatistiksel ~analizde
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say1, ortalama, ylizdelik dagilimlari, ortalama
ve standart sapma hesaplanmistir. Degiskenler
arasindaki iligki ise lojistik regresyon analizi ile
incelenmistir.

BULGULAR

Arastirma  kapsamina aliman  Ogrencilerin
%42,8’1 birinci siif, %57,2’si dordiincii sinif
ogrencisidir. Birinci sinif 6grencilerinin %96,8’1
kadin, yas ortalamast 19,701+0,93, dordiincii
siif 6grencilerinin %86,1°1 kadin, yas ortalamasi
23,10£1,02°dir. Caligma popiilasyonunun
tanimlayici 6zellikleri Tablo 1° de belirtilmistir.

Tablo 1. Tammmlayici Ozellikler, izmir, 2017

Degiskenler 1.Smif 4. Simf
Say1 | Yiizde | Say1 | Yiizde
m | ) [ ) (%)

Yas

18-20 132 | 85,7 - -

21-23 22 14,3 84 73,0

24-26 - - 31 27,0

Cinsiyet

Kadin 149 | 96,8 99 86,1

Erkek 5 3,2 16 13,9

Mezun Oldugu Lise

Diiz Lise 11 7,1 44 38,3

Anadolu/Fen 136 88,3 63 54,8

Lisesi

Meslek Lisesi 3 1,9 3 2,6

Diger 4 2,6 5 4,3

Yurt Disinda Bulunma

Evet 1 0,6 19 16,5

Hayir 153 | 99,4 96 83,5

Farkh Kiiltiirden Arkadas

Evet 77 50,0 81 70,4

Hayir 77 50,0 34 29,6

Savas Magduru Bireylere Bakis Acisi

Olumlu 14 9,1 15 13,0

Olumsuz 140 | 90,9 100 87,0

Toplam 154 100 115 100

Ogrencilerin savas magduru bireylere bakis
acilart incelendiginde, birinci sinif 6grencilerinin
%57,8’1 kararsiz, 32,5’1 olumsuz bakis agisina,
dordiincti smif 6grencilerinin %54,8°1 kararsiz
%32,2°si olumsuz bakis agisina sahip oldugu
belirlenmistir.
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Birinci sinif 6grencilerinin 92,9’u, dordiincii sinif
ogrencilerinin %98,3’1i savas magduru bireylerin
hastalik oranlarint arttirdigini  diistinmektedir.
Diger wverilere iligkin bulgular Tablo 2’de
sunulmustur.

Arastirmanin  modelinde kullanilan her bir
bagimsiz degiskenin bagimli degiskeni bir biitiin
olarak anlamli bir sekilde agiklayip aciklamadigi
Tablo 3’te gosterilmistir. Sonuglar incelendiginde
bagimli degisken olarak belirlenen olumlu
bakis agis1 iizerinde bagimsiz degiskenlerden
savas magduru bireylere serbest dolagma hakk1
verilmesi ve kiiltiirel zenginlesmeye katki saglama
diisiincesinin istatistiksel olarak anlamli bir etkiye
sahip oldugu goriilmektedir (p<0,05). Birinci
smif Ogrencilerinin savag magduru bireylere
olumlu bakis agisi ile bireylere serbest dolagma
hakkinin verilmesi arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark saptanmistir (p<0,05). Bagimsiz
degiskenin bagimli degiskeni agiklama oram
%4,8’dir (Nagelkerke’s R=0,48). Bu sonug bakis
acisindaki degisimlerin %4,8’inin savas magduru
bireylere serbest dolagsma hakki verilmesi
diisiincesi  ile aciklandigimi  gostermektedir.
Dordiincii smmif 6grencilerinin savas magduru
bireylere bakis agisi ile kiiltiirel zenginlesmeye
katki saglama diislincesi arasinda istatistiksel
olarak anlamh fark saptanmistir (p<0,05).
Bagimsiz degiskenin bagimli degiskeni agiklama
orant  %5,0°dir (Nagelkerke’s R?=0,50). Bu
sonu¢ savas magduru bireylere bakis agisindaki
degisimlerin %5 ’inin kiiltiirel zenginlesmeye
katki diistincesi ile agiklandigimi gdstermektedir
(Tablo 3).
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Tablo 2. Ogrencilerin Savas Magduru Bireylere Yénelik Diisiinceleri, izmir, 2017

Savas Magduru Bireylere Iliskin Diisiinceleri 1. Smmf 4. Simif
Belirlemeye Yonelik Sorular Evet Hayir Evet Hayir
n % n % n % n %

Savas magduru bireyler hi¢bir 6nlem alimmadan iilkeye 0 0 154 | 100 1 0,9 [ 153 199,1
kabul edilmeli mi?

Savas magduru bireyler iilkede serbest¢e dolasma 39 1253 115 | 74,7 20 | 17,4 | 134 | 82,6
hakkina sahip olmali m1?

Sehirde serbest¢e dolasan savas magduru bireyler yerli 131 | 85,1 | 23 | 14,9 87 | 757 67 |24,3
halka zarar veriyorlar mi1?

Savas magduru bireyler su¢ oranlarini artirryor mu? 135 87,7 19 12,3 | 97 (84,3 57 | 15,7

Savas magduru bireyler hastalik oranlarini artirtyor mu? | 143 | 92,9 [ 11 7,1 | 113 [ 98,3 | 2 1,7

Savas magduru bireyler issizlik oranlarimni artirtyor mu? | 140 [ 90,9 | 14 | 9,1 | 112 1974 3 2,6

Savas magduru bireylerin trafik sorununa neden 88 | 57,1 66 |429| 78 | 67,8 37 | 32,2
oldugunu diisliniiyor musunuz?

Ulkemizde savas magduru bireylere vatandaslik hakki 41 (26,6 | 113 | 73,4 14 | 122 ] 101 | 87,8
verilmeli mi?

Savas magduru bireyler lilkemizde oturma izni, konut 74 (48,1 | 80 | 51,9 56 [48,7] 59 |51,3
edinme hakkina sahip olmali m1?

Savas magduru bireyler lilkemizde is yeri agma hakkimna | 67 |[43,5| 87 |56,5| 47 1409 | 68 | 59,1
sahip olmali m1?

Savas magduru bireyler tilkemizde saglik hizmetlerinden| 95 [ 61,7 59 [383 ] 92 |80,0 23 |20,0
yeterince yararlantyor mu?

Savas magduru bireyler lilkemizde egitim 94 (61,0 60 |39,0( 71 [61,7] 44 | 38,3
hizmetlerinden yeterince yararlaniyor mu?

Savas magduru bireylere yardimda bulundunuz mu? 54 (35,1100 |64,9| 62 |53,9] 53 |46,1
Savas magduru bireylere yapilan yardimlar yeterli mi? 69 | 44,8 85 |[552] 56 (48,7 59 |[51,3
Savas magduru bireylere yapilan yardimlar yerine 75 148,71 79 51,3 57 [49,6 | 58 |[50,4
ulastyor mu?

Savas magduru bireylerin ulusal kiiltiir i¢in tehdit 107 169,5| 47 130,5| 97 |84,3| 18 | 15,7
oldugunu diistinliyor musunuz?

Savas magduru bireylerin iilkenin kiiltiiriinii 37 (240 117 | 76,0 19 [16,5] 96 | 83,5

zenginlestirdigini diisiiniiyor musunuz?

154
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Tablo 3. Ogrencilerin Savas Magduru Bireylere Bakis Acisim  Etkileyen Faktorlerin

Karsilastirilmasi, izmir, 2017

Savas Magduru Bireylere Olumlu Bakis Acisi
1.Sumf 4. Simf
Degiskenler
OR (%95 CI)* p OR (%95 CD)* p
Farkli Kiiltiirden Arkadas 1,27 (0,291-5,501) 0,753 0,62 (0,104-3,625) 0,592
Siyasi Tutum 0,21 (0,042-1,022) 0,053 0,18 (0,032-0,996) 0,049
Serbest Dolasma Hakki | 0,08 (0,014-0,417) 0,003* 0,46 (0,083-2,528) 0,371
Verilmesi
Yerli Halka Zarar Verme 0,67 (0,099-4,529) 0,681 4,60 (0,935-22,63) 0,060
Kiltirel Tehdit 1,96 (0,338-11,314) 0,454 2,70 (0,401-18,11) 0,307
Kiiltiirel Zenginlesme 0,29 (0,058-1,399) 0,122 0,07 (0,014-0,377) 0,002*
Nagelkerke R*= 0,48 Nagelkerke R?>= 0,50
Hosmer-Lemeshow = 0,000 Hosmer-Lemeshow = 0,000
*Lojistik Regresyon, **p<0,05
TARTISMA (16). Yidirirm (2019) Suriyeli miiltecilere

Savas magdurlari, iilkelerinde yasanan ¢atismalar
ve savag ortami nedeniyle evlerini terk etmek
zorunda kalmislar, yerlestikleri bolgelerde
barinma, is, egitim, saglik, dil farkliligi, kiiltiirel
catisma gibi cesitli zorluklar yasamaktadirlar.
Yasanan bu zorluklar savas magdurlarim
etkilemekle birlikte bolge halkinda bu bireylere
karsi Onyargt olugmasima ve olumsuz tutum
gelismesine neden olmaktadir. Calisma verileri
ogrencilerin  biiyiikk bir ¢ogunlugunun savas
magduru bireylere olumsuz tutum igerisinde
oldugunu gostermektedir (Tablo 1). 2016
yilinda yiiriitiilen “Miilteciler Arastirmasi”
raporunda da Tirkiye’de miiltecilere karsi
olumlu algmin %29, olumsuz algmin ise %64
oldugu bildirilmistir (15). Savas magdurlarina
yonelik olumsuz bakis agisinin en énemli nedeni
olarak yerel halk ile yasanan dil farklilig1 oldugu
belirtilmektedir (9). Akkog ve arkadaslar1 (2017)
saglik calisanlarinin miilteci ve sigmmacilara
saglik hizmeti sunarken dil sorunu nedeniyle
iletisim giigliigli yasadiklarii belirlemislerdir
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bakim veren hemsire 6grencilerin deneyimlerini
inceledigi c¢alismasinda &grencilerin iletisimde
onemli sorunlar yasadigini, terciiman olmadan
anlasamadiklarini, Arapga bilen arkadaslarindan
destek aldiklarini1 belirtmistir (17). Literatiirde
savas magdurlarinin niifus oranlarinin  hizla
artmasi, demografik ve etnik doniisiim, mezhep
farkliliklari, savag magdurlariin  ekonomik
yik olarak algilanmasmin da giivensizligi ve
olumsuz tutumu arttirdigi ifade edilmektedir
(18). Giilyasar (2017) {tlkemizdeki olumsuz
tutumun ekonomik ve kiiltiirel nedenlerden
kaynakli oldugunu belirtirken, baz1 aragtirmacilar
savag magdurlarinin bir tehdit unsuru olarak
goriildiigli  i¢in  olumsuz tutumun yaygin
oldugunu bildirmislerdir (10, 19-21). Calisma
verileri ve literatiir bulgular1 dogrultusunda
savas magdurlariin niifus oranmin artmasinin
ve ekonomik problemlerin 6grencilerin olumsuz
bir tutum igerisinde olmalarina neden oldugu
sOylenebilir.

Ogrenciler savas magdurlarinin iilkede serbest
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dolagsma hakkina sahip olmamasi gerektigini,
yerli halka zarar verdiklerini, sug, issizlik
oranlarin1 arttirdiklarini, is yeri a¢gma, konut
edinme hakkina sahip olmamalar1 gerektigini ve
egitim olanaklarindan yeterince yararlandiklarini
diistinmektedir. Literatiirde konu ile ilgili
yapilmis calismalar incelendiginde halkin savas
magdurlarinin  giivenlik sorunu olusturdugunu,
siddet oranlarini, igsizligi artirdigini, ¢evreyi ve
saglik kosullarini olumsuz yonde etkiledigini
diisiindtigli belirtmektedir (23-26). Ayrica yerel
halk, savas magdurlarinin iilkede ekonomik ve
beseri sorunlara neden oldugunu, yerlestikleri
bolgelerde konut kiralariin, tiiketim Uriinlerinin
ve g¢evre kirliliginin artmasma neden oldugunu
disiinmektedir (25,27). Durgun ve Aydm
(2018) Kahramanmaras’ta yerel bolge halkinin
savas magdurlarinin is yeri sahibi olmalarini
olumsuz karsiladigini belirtmistir (28). Hacettepe
Universitesi Go¢ ve Siyaset Arastirmalar
Merkezi (HUGO)’nun yaptigr arastirmada da
Suriyeli miiltecilerin Tirklerin islerini elinden
aldigini diisiinenlerin oranmi yiizde 56,1°dir (23).
Tung (2015) calismasinda halkin demografik
acidan kaygi duydugunu, 6zellikle is kaybetme ve
gelir kaybr kaygisi yasadiklarini, ev fiyatlarinin
yikselmesine bagli olarak ekonomik kaygi
duyduklarini ifade etmistir (3). Temel ihtiyaclarini
karsilamakta zorlanan savas magdurlarinin
diisiik Ttcretleri kabul etmesi, barmacak yer
bulamayanlarin sokaklarda yasamasi ve para
kazanamayanlarin illegal yollara basvurmasi,
saglik hizmetlerinde yasanan sorunlar, medyada
yer alan olumsuz haberler ve siddet olaylarinin
hem 6grenci popiilasyonu hem de toplumumuzun
olumsuz bir tutum gelistirmesine neden oldugu
diistintilmektedir.

Ogrenciler  arasinda  savas  magdurlarinin
lilkemizde hastalik oranlarmi artirdigmi  ve
saglik hizmetlerinden yeterince yararlandigini
diisiinenlerin orani oldukga yiiksektir. Durgun
ve Aydin (2018) calismalarinda halkin savas
magdurlarinin hastanelerde yogunluga neden
oldugunu ve bu nedenle kendilerinin saglik
hizmetlerinden yeterince faydalanamadiklarini,
onlar i¢in ayr1 kurulan merkezlerde saglik hizmeti
almalar1 gerektigini diistindiigiinii belirtmislerdir
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(28). Kiiciikkendirci ve Bati (2020) saglik
calisanlarinin miilteci ve siginmacilara bakis
acisini inceledikleri calismalarinda katilimcilarin
%58,6’s1  gogmenlerin  toplumun  sagligim
olumsuz yonde etkiledigini diisiindiiklerini
ifade etmiglerdir (29). Hastanelerde acil
servislerde  yasanan  yogunluklar, elimine
edilmis hastaliklarin yeniden goriilmesi gibi
nedenler toplum sagligmin olumsuz ydnde
etkilendigi diisiincesine sebep olmaktadir. Gog
alan toplumlarda gégmenlerin sosyal hizmetlere
yiik getirdigi, kamu harcamalarint arttirdigi,
hizmetlerde aksamalara neden oldugu diislincesi
hakimdir (3). Saglik hizmet sunumunda primer
rol alacak olan hemsirelik Ogrencilerinin de
hastanelerde yasanan yogunluk, hasta profili,
hastalik insidanslarinda ki degismeler nedeniyle
savas magdurlarinin hastalik oranlarini arttirdigini
ve saglik hizmetlerinden yeterince yararlandigini
diisiindtiklerini soyleyebiliriz.

Ogrenciler ~ savas  magdurlaria  yapilan
yardimlarin yeterli olmadigimmi ancak sunulan
yardimlarin yerine ulastigin1  diistinmektedir.
Savas  magdurlarina  yardimda  bulunan
Ogrenci orami birini smif Ogrencilerinde daha
yiiksek bulunmustur. Durgun ve Aydin (2018)
calismalarinda yerel halkin savag magdurlarina
yapilan yardimlarin yeterli hatta bazi yardimlarin
cok fazla oldugunu diisiindiikleri sonucuna
ulagsmistir (28). Cimen ve ark. (2018) iiniversite
ogrencilerinin, sigmmacilar yerine iilkemizde
yardima muhta¢ olan bireylere yardim edilmesi
gerektigini  disiindiiklerini  saptamistir  (30).
Literatiirde de savas magdurlarina sunulan
imkanlar nedeniyle yerel halkin rahatsizlik
duydugu belirtilmistir (26, 31). Bu sonuglarin
ekonomik kaygilar ve sosyal hizmetlere
yiik getirdigi diisiincesi nedeniyle olustugu
diistintilebilir.

Ogrenciler savas magdurlarinin iilkenin kiiltiiriini
zenginlestirmedigini, ulusal kiiltiir i¢in bir tehdit
olusturdugunu diisiinmektedir. Dordiincti  sinif
Ogrencilerinin  savag magdurlarinin  kiiltiirel
zenginlesmeye katki saglama diisiincesinin
bakis agilarini etkiledigi saptanmistir. Literatiir
incelendiginde savas magdurlarinin yogun olarak
bulundugu alanlarda yapilan ¢alisma sonuglarinda
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da bolge halkinin miilteciler ile ciddi bir
kiiltiirel farklilik oldugunu diisiindiigli sonucuna
ulagilmistir (23, 32). Ankarali ve ark. (2017)
caligmalarinda “siginmacilarin var olan toplum
diizenini bozup, toplumunuzda kiiltiir gatismasina
sebep oldugunu diisliniiyor musunuz?”’ sorusuna
evet cevab1l verenlerin oranmin daha yiiksek
oldugunu tespit etmislerdir (33). Birinci simif
Ogrencilerinin savas magduru bireylere serbest
dolasma hakkimin verilmesi diisiincesinin bakis
acilarin1 etkiledigi belirlenmistir. Ankarali ve
ark. (2017) calismalarinda da siginmacilarin
halkin icine karigmasi sizi rahatsiz ediyor mu
sorusuna evet cevabi verenlerin oraninin daha
yiksek oldugunu tespit etmislerdir (30). Ciftci ve
ark. (2018) Suriyelilere vatandaslik verilmesi ve
Suriyelilerle birlikte yasama konularinda ¢iftci
ve igsiz gruplarin daha olumlu tutuma sahipken;
ev hanimi ve &grenci meslek gruplarinin daha
olumsuz tutuma sahip oldugunu saptamiglardir
(34). Bu sonuglar 6grencilerin farkli kiiltiirden
bireyleri tehdit olarak algiladiklarini, vatandaslik
hakki verilmesi diisiincesinin olumsuz bir algiya
sebep oldugunu gdstermektedir.

SONUC VE ONERILER

Hemsirelik 6grencilerinin genel olarak savas
magdurlarina karst olumsuz bir tutum iginde
olduklar1 belirlenmistir. Ogrencilerin ¢ogunlugu
savas magdurlarina yardim edilmesi, bazi
sosyal hizmetlerden yararlanmasi gerektigini
disiinmekte ancak vatandashik hakki, is
yeri agma izni, oturma izni gibi imkanlarin
verilmemesi gerektigini diistinmektedir. Ayrica
iilke i¢in kiiltiirel tehdit olarak gdrenlerin orani da
yiiksektir. Toplumumuzda savas magdurlarinin
iilkenin ekonomik yapis1 i¢in potansiyel bir tehlike
olusturdugu; su¢ oranlarimi arttirarak toplumun
huzurunu bozdugu, iilkemizin saglik, egitim
ve demografik yapist i¢in tehlike olusturdugu
disiincesi  yaygindir.  Savas  magdurlarina
olumlu bir tutum gelistirilebilmesi i¢in var olan
problemlerin ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Bu
dogrultuda dil probleminin, ekonomik alanda
ve sosyal hizmetlerin sunumunda yasanan
aksakliklara yonelik diizenlemelerin yapilmalidir.
Ayrica gerek savag magdurlariin gerek toplumun
iyilik halinin ve mutlulugunun siirdiiriilebilmesi
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icin hemsirelik Ogrencilerine diinya goriis ve
perspektiflerini  genigleterek farkli kiiltiirden
bireylere bakim verme, yardimci olma, etkili
iletisim teknik ve becerileri 6gretilmelidir.
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